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A fehér l6 mdr régota csontvdz,
sorénye se farka nincs neki,
lovasa rajta z6rogve pompaz,
csapkodjdk csontjdt érmei.
Mostantol kezdve akdresak

régen
megnyeriink minden hdborut,
Tengerész Muki trappol az

égen,
az 6vé minden viziit.

Mukimukimukimukimuksi!
Mukimulkimukimukimuksi!

Tengerész Muki a parlamenti
tilésterembe belovagol,
megdll a kozépen, nem ldtja
senkit,
de érzi szagdt, aki jol szimatol.
Egyszerre elomlik s
harminchdrom
esigolydja csorogue szétgurul,
remegés fut dt tisztes honatyd-
kon,
mikozben a lo is szertehull.

Mukimukimukimukimulksi!
Mukimukimukimukimulksi!

Mar kuszva-hasalva gyijtik a
drdga
csigolya-gyongyot, csontokat.
Tengerész Mulkt négy
farkesigolydja
a kormdnyfé torkdn fennakad.
Krdkogva hardkol, ellilulva,
»oegitség — horgi —, fulladok” —
lenyelni és kikopni se tudja,
amit Mukibol bekapott.

Mukimukimukimukimuki!'
Mukimukimukimukimuksi!
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E vers elsé valtozata 1990.
augusztus 8-an jelent meg a
Népszabadsagban. Par nappal
korabban hangzott el a parla-
mentben Kéri Kdlmén uttérd
jelent6ségli hozzdszolasa arrol,
hogy Magyarorszag a masodik
vilaghdabortban igazsagos har-
cot folytatott, a bolsevizmus el-
len. Antall Jozsefet nem lehetett
rabirni arra, hogy hatéarolja el
magat ettél a felfogastél. Pedig
Eurdpa, melyhez 6 is csatlakoz-
ni 6hajt, tovabba mindaz, ami a
nemzetkozileg elfogadott de-
mokratikus értékrendbdl elis-
merésre szamithat ma, #ra a
romhalmazra épiilt, amelyet a
hitlerizmus hagyott hatra. Ezért
elképeszté anakronizmusnak
tetszett, hogy a parlamentben
kormanyf6i jovahagyassal glori-
fikaltak a Horthy-Magyarorsza-
got, ugy is, mint Hitler hiliséges
szovetségesét.

Szatiramat helyeslésen kiviil
fejesovalas is fogadta. Sokan
azon a véleményen voltak, hogy
egy szép emberi gesztusbél von-
tam le sommas politikai kovet-
keztetést. Antall csak egy ér-
demdus, agg tabornokot védett
meg, aki mar nem egészen tudja

megitélni, hogy mit beszél. En
azonban kététtem az ebet a ka-
réhoz: Kéri taldn nem tudja,
hogy mit beszél, hiszen palecat
tor sajat korabbi, elismerésre
mélté magatartasa folott is, An-
tall azonban pontosan azt
mondja, amit akar. Miutan a
profizmusatol megilletédott né-
pi-nemzeti géniuszok maguk f6-
1é, a hatalom fels6 polcara
emelték, elérkezettnek latta az
id6t arra, hogy lejelezze: 6 nem
azt a plebejus tradiciot képvise-
li, amelyre a mai népiek nosz-
talgikus ahitattal hivatkoznak,
hanem éppen az ellenkez6 ha-
gyomanyt, az uri Magyarorsza-
gét, melynek a népi irodalom,
amig létezett és értékeket alli-
tott eld, halalos ellensége volt.

Szatirat az irék tobbnyire
azért irnak, hogy egy népszertit-
len vagy elfojtott, vagy homaly-
ban bujkaloé igazsagot képtelen
otletek és tulzasok segitségével
rakényszeritsenek a vonakodé
olvaséra. Ez persze — sikeresen
vagy sikerteleniil - védekezhet
az ilyen tdmadas ellen, de nem
tehet Ggy, mintha semmi sem
tortént volna. Ezért oriiltem az
elutasité véleményeknek is,
mert éreztem az ingeriiltség mo-
gott a nyugtalansagot: mi van
akkor, ha netantan mégis iga-
zam van? Ma mar nincs ok effé-
le nyugtalansagra: maga Antall
oszlatta el. Horthy ujratemeté-
sét, ezt a csaladi eseményt a
kormény televiziéja, mely alta-
lanos deriit keltve még mindig
kozszolgdlatinak becézi magat,
a helyszinrél koézvetiti. A teme-
téshez haromrészes osztrak-ma-
gyar koprodukeiés film, a
Horthy admirdlis szolgaltatja
majd a szellemi desszertet. E16-
ételként a kormanyfé folytata-
sos interjuban tédlalta elénk ér-
tékelését Horthyrol. Mivel tudo-
manyos rangra ez az értékelés
nem tarthat igényt, és egy An-
tall Jozsef nevii volt muzeum-
igazgatdé ~maganvéleményére
még a Hét szerkesztdje sem le-
het kivéncsi, fejtegetése csak
kormdnynyilatkozatnak foghatd
fel. En mint iré ezt sulyos csa-
pasnak élem at. Szatiram, mely
a talzds révén akart hatni, ha-
rom év multan kisrealista doku-
mentumként kullog szégyenkez-
ve a valosag mogott. Tengerész
Muki farkcsigolyai méar nem
akadnak meg Antall Jozsef tor-
kéan. Ki sem kopi dket, lenyeli,
nyilvanosan és tidvoziilt mo-
sollyal.
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Gondolatmenetemnek ezen a
pontjan ssze kell foglalnom vé-
leményemet a Horthy-rendszer-
r6l. Szolgalhatnék biinlajstrom-
mal, mint altaldban a Horthy-
kultusz ellen tiltakozék, de ez
szétfeszitené e cikk kereteit.

Megprobalhatnam néhany mon-
datban 6sszefoglalni a magan-

Lqy szatira kudarca

véleményemet, de £él6, hogy épp
olyan illetéktelennek és szak-
szertitlennek bizonyulnék, mint
a miniszterelnék. Igy hat in-
kébb egy Bibo-széveget valasz-
tok, olyat, amellyel maradékta-
lanul egyetértek: , A torténelmi
magyar teriilet szétesése olyan
panikot okoz az erre semmikép-
pen fel nem késziilt magyar ve-
zet6é tarsadalom koreiben, hogy
ebbe a polgari forradalom bele-
bukik, az utdna kévetkezé pro-
letarforradalom pedig tul sziik
alapra helyezkedik, amivel
olyan goérests defenziv mozdu-
latot valt ki, melyben
1jbol helyreall a restau- §
ralt nagybirtok és a §
megriadt kozéprétegek
évszazados szolidarita- (&
sa. A 25 esztendds ellen- |
forradalmi uralom ezen
a szolidaritason épiil fel,
belsé fordulatai és poli-
tikai harcai végséleg |
akortl folynak, hogy eb- |
ben a szolidaritasban |
hol legyen a sulypont, a
feudalis nagybirtokon-e, §
- kozéposztalyon-e, §
vagy pedig azon a torz §
alakulaton, mely erkol- §
csi gyokereiktol elsza-
kadt nagyurakbol és
nagypolgarokbol, dek-
lasszalt kozéposztalyi-
akbol, romlott kispolga-
rokbol és alja proleta-
rokbdl dsszetevodve, fa-
sizmus neve alatt isme-
retes. Azon a kozkeleti ||
azonositason, hogy a fa- i
sizmus és a konzervativ
reakecié zavartalan ér-
dekkozosségben allnak,
lehet vitatkozni. Kétség-
telen azonban, hogy a
tarsadalmi  erdviszo-
nyoknak az a megmere-
vedése, mely a magyar |
tarsadalom alakulasat
1514 6ta jellemzi, a hu-
szonét éves ellenforradalmi kor-
manyzéas egész ideje alatt, a
Szalasi-uralmat is beleértve, t0-
kéletesen valtozatlan maradt ...
paraszt és szolgabiré, szolgabiré
és miniszter, Gr és proletar gaz-
dasagi, tarsadalmi és emberi vi-
szonylatai lényegiikben nem
valtoztak semmit.”

Olvasom és hallgatom Antall
urat, tovabba egykori és jelenle-
gi baratait, és megirigylem Bi-
bét. Barmilyen jézan realista
volt is, 1948-ban még engedé-
lyezte maganak azt az dbrandot,
hogy Magyarorszag 1945-ben
yradikdlisan és véglegesen ki-
esett azokbol a hamis konstruk-
ciokbol, melyekben addigi életét
berendezte”. Azt hitte, hogy
megszint a magat régota tulélt
magyar rendi tarsadalmi vilag,
46s a torténeti Magyarorszag il-
nyulo eréfeszités”. Mit szélna
példaul egy olyan jelenséghez,
amilyen Zétényi Zsolt? Ulne a
tévé el6tt, dorzstlné a szemét, és
tatva maradna a szaja. Még az

enyém is tatva marad: gyerek-
korom filmhiradéiban tucat-
szam lattam ilyen mentalitasu,
kisugarzasu politikus urakat.
Mintha megériilt volna az id6-
gep, amelyben utazom.
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Szlics tanar ur, aki a testne-
velést oktatta a Berzsenyi Dani-
el Gimnaziumban, megparan-
csolta a ITI/C-seknek, hogy fiig-
geszkedjenek egy kicsit a bor-
dasfalon. Hattal a falnak log-
tunk, labunk nem érinthette a
rudat. A C osztdalyokba azok a
fink jartak, vallasuktdl fligget-
leniil, akik a niirnbergi fajvé-
delmi térvények hatdlya ald es-
tek. 1943 Osze volt. Sziics tanar
ur gyerektol gyerekig lépdelt,

Vitézek avatdsa

minden méasodik-harmadiknak
lekent egy fraszt és kozben ezt
uvoltotte: ,,Menjetek Amerika-
ba, a kommenistak hazajaba.”
Ezt a mondatot mar akkor sem
értettem, mert ugy tudtam,
hogy a kommunistak a Szovjet-
uniéban talalhatok. Azéta tu-
dom, hogy a Horthy-korszak hi-
vatalos ideoldgidjaban, leg-
alabbis a haboru kezdetétdl fog-
va, a kommunizmus és a libera-
lizmus azonositasa fontos szere-
pet jatszott. Ez persze nem ma-
gyar lelemény: minden fasiszta
és félfasiszta orszagban hirdet-
tek hasonlé siiletlenségeket.

Az idei szarszo6i konferencian
nem egy szoénok szidta egy pa-
tosszal és lélegzettel a kommu-
nizmust és a liberalizmust,
Csoéri Sandor egyenesen ,egy
felel6tlen és kifdradt liberaliz-
mus kisértetérdl” beszélt, mely
,bejarja a vilagot az egykori
kommunizmus kisértete he-
lyett”. Megkérdezhetném per-
sze, hogy ha kifaradt, akkor
miért vallalkozik ilyen atfogo

turizmusra, de komoly dolgok-
r6l komoly emberekkel nem il-
lik élceldédni. Csurka Istvan a
liberalis partokat az ,Aczél-
szarnybol”, tehat a létezett
kommunizmusbdl eredezteti, és
jelenlegi, rejtelmes , meghizok-
ra” célozgat, akik azonban mar
nyilvan nem kommunisték, ha-
nem a — hogy finoman fejezzem
ki magam — kozmopolita nyu-
gati nagytéke ordogi képvise-
16i. Csoori és Csurka torténe-
mar tizenkét éves koromban
megismertem, a bordasfalon
l6gva, és most érdeklédéssel le-
sem a szarszoi satorbdl kiszi-
vargo hireket, melyek egy uj
bordasfal osszeeszkabalasi ter-
veirdl is tudésitanak. Aki An-
tall Jozsef ,latszélag nemzeti
rendszerét” éppen ab-
ban marasztalja el, hogy
»a liberdlis jogallam ha-
zugsagara -épul”, és
8 ezért dorgé tapsban ré-
i szesil, aki ,kirobbanta-
| na” magat a ,liberalis
hazugsagok alél”, hogy
| egy ,erds, célra szerve-
zett allamot” alapitson,
| és ezt a rosszblizi antili-
| beralis pecsenyét pos-
| hadt antikommunista
| szdészban talalja fel, az
¥ | Sziics urtol, szép emléki
| tornatanaromtol csak
székincsében és mon-
i datflizésének technika-
il jaban killénbozik.
i Ha megkérdezném a
| csoori-csurkistakat,
| hogy valéjdban mi is a
bajuk a liberalizmussal
| vagy a kommunizmus-
| sal, vagy a szocializmus-
sal, azt a valaszt kap-
nam, hogy ezek az ideo-
| 16gidk nem a magyar lé-
lekbdél szakadtak ki, el-
lenkezéleg, ezek interna-
cionalista vagy kozmo-
polita osszeeskiivések a
magyarsag ellen. Csak-
hogy mér régéta nemzet-
ké6zi minden ideoldgia.
»A nacionalizmusnadl in-
ternacionalisabb eré és
idea nines” — irta 1905-ben un-
dorodva Ady. Ami pedig a ke-
reszténységet illeti, ez a zsido
szektarianizmusbdl mar az elsé
szézad végére kiszabadulva, az
egész emberiségnek megvaltast
igér. Akarhogy tiszteljiik Ist-
vant, a kirdlyt, ugy is, mint a
magyar kiildetéstudatot sugar-
z6 Atilla tikunokéajat, azt azert
nem allithatjuk rola, hogy 6s-
magyar ideolégiat honositott
meg a Duna-Tisza tajon. A ke-
resztény jelzé a politikai (és iiz-
leti) életben most is, akarcsak a
Horthy-korszakban, nem meta-
fizikai felfogasrol, hitrél, krisz-
tusi erkélesiségrol tajékoztat,
hanem pusztén azt a negativ al-
litast tartalmazza, hogy az ilyen
nevet visel6 tomoriilésnek nincs
koze a zsidosaghoz.

A horthyzmus jelenlegi rene-
szanszat az jellemzi, hogy egy-
arant megtalalhaté benne a re-
akcids nagyuri pokhendiség, a
szlik 14tékérd irredentizmus és
a nemzeti és szocialis demago-
gia. Csurka és Antall konfliktu-

sa, Bibo szavait felhaszndlva,
azt bizonyitja, hogy a fasizmus
és a konzervativ reakcid érdek-
kozossége nem zavartalan. An-
tall példaul, a jelek szerint,
megérizne még hatalomvesztése
4ran is annyit a demokraciabol,
hogy a vilag ne tekinthesse or-
szagunkat lepratelepnek. Csur-
ka viszont a maga ,erds, célra
szervezett dllamaért” ezt az arat
is megadna, kertil amibe kertil.
A koztiik lavirozé Gral-lovagok
a sziv és az ész Osszehangolatlan
sugallataitél megzavarodva,
sziirrealista megnyilatkozisok-
ra ragadtatjak magukat. Fiir
Lajos példaul éppen a szocialis
érzékenységet diesérte Horthy-
ban. Mintha III. Richardrél azt
mondand, hogy kiilontsen a
pupja tetszetos.
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Formadsztoném azt sugja,
hogy cikkemet azzal a sze-
méllyel kell befejeznem, akivel
elkezdtem. Igy legaldbb megfi-
zetek neki azért, hogy tullici-
talta, és ily moédon kudarcra
karhoztatta a szatiramat. Téb-
ben utaltak mar arra, hogy a
kiilpolitikai kényszerekkel, me-
lyekkel Horthyt mentegeti, Ka-
dart is fel lehetne menteni a
torténelmi felelésség alol.
Mindketten kiilfoldi segédlettel
keriiltek hatalomra, témeggyil-
kossaggal kezdték miikodésii-
ket, mindketten a térségben
dominalé terror enyhébb vélto-
zatat valdsitottak meg, mihelyt
erre lehetéségiik nyilt. Mind-
kett6jitk rendszerének bukasat
geopolitikai zénank uralkodd
hatalmanak ésszeomlésa okoz-
ta. Horthy a kommiin leverése
utan tamadt zlirzavaros va-
kuumba lovagolt be, Kiadar a
forradalom leverésével egy ido-
ben jott, feltehetéen tankban
vagy pancélkocsin, hogy meg-
mentse az orszagot egy uj Ra-
kosi-rémuralomtél, egy olyan
szOrnylségtol tehat, melyben
Antall nem lehetett volna mu-
zeumigazgatd, a nemzet jéven-
débeli torténelemtanara. Az 6
fejtegetései koziil kiilénotsen
tetszik az a kitétel, mely a sza-
mottevé ellenallasi mozgalom
hidnyat Horthy érdemének
tudja be. Logikaja szerint az
ellenallok kartékony elemek
voltak, mert ha sikerrel jarnak,
mérhetetleniil megnévekedett
volna a halottak és szenveddk
szama. Ez a felfogas is alkal-
mazhaté a Kéadar-rendszerre.
Antall Jozsef feltehetden azért
simult ebbe bele szinte a fordu-
lat pillanatéig, mert nem akart
artani nemzetének, mint a mi-
tugrasz, felelétlen ellenzékiek.
A j6 magyar megvirja, mig az
Idé Vasfoga megoérli a Gonoszt,
és akkor 6si purgalot lobalva,
szikét lengetve elGugrik Orvos-
tudoményi Muzeumabél, egy-
két érvagas, egy-két beontés, és
aki még ettél sem tisztul meg,
az kap a hatara par tucat pio-
cat, régi szép nyelviinkdn na-
dalyt.



Szabadi Vera
Kiemelés




